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VERHANDLUNGSSCHRIFT

Gememdeamt Taufklrchen an der Pram

Politischer Bezirk Schdrding, Oberosterreich E-Mail: gemeinde@taufkirchen-pram.coe.gv.at

hen an der Pram, Schardinger StraBe http:
T lefon 0 77 19/ 72 55, Fax 72 55-30

DVR.0096113

Partnerschaftsgemeinde: Spitz / Niederosterreic

Z1.: 004-1/2009-Ba./Mi.

h-Wachau

1fd. Nr. 2/2009

aufgenommen iiber die 6ffentliche Sitzung des Gemeinderates der Gemeinde Taufkirchen an
der Pram am Freitag, dem 13. Februar 2009.

Tagungsort: Sitzungssaal der Gemeinde Taufkirchen an der Pram

Biirgermeister:

Vizebiirgermeister:

Vorstinde:

Gemeinderite:

Ersatzmitglieder:

Anwesend:

Josef Gruber, Penzingerstral3e 8, als Vorsitzender

Paul Freund, Laufenbach 13
Friedrich Spitzenberger, Wolfsedt 35
Reinhard Waizenauer, Wolfsedt 6

Johann Redinger, Kapelln 23
Johann Hofer, Leoprechting 25
Rudolf Michetschliager, Bachschwolln 43

Joset Kurz, Aichberg 6

Hermann Kiihberger, Gmeinau 2

Josef Mittermeier, Jechtenham 27

Anna Kumpfmiiller, Leoprechting 5

Joset Schmid, Kro8ling 1

Josef Kalchgruber, Schérdinger Strafle 10
Alois Almesberger, Hobmannsbach 18
Eduard Steindl, Margret-Bilger-Strafie 23/8
Ursula Hofinger, Margret-Bilger-Straf3e 19 b/9
Josef Lorenz, Laufenbach 48

Margit Veits, Windten 17

Manfred Gahbauer, Aichbergsiedlung 4
Ilse Krottenthaler, Windten 2

Rudolf Bittner, Stoibersiedlung 11, fiir Bernhard Lechner
Alois Schauer, Hobmannsbach 9, fiir Johann Froschauer
Josef Lechner, Kapelln 5, fiir Franz Hamedinger

Erich Friedl, Wolfsedt 24, fiir Alfred Raab

Anton Hufnagl, Kapelln 28, fiir Josef Holzl
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Der Gemeinderat zdhlt 25 Mitglieder, davon sind alle - unter Beriicksichtigung der Ersatzmit-

glieder — anwesend; die Sitzung ist daher beschlussfahig.

Der Biirgermeister erdffnet um 19.00 Uhr die Sitzung und begrii3t die erschienenen Gemeinde-
ratsmitglieder und ebenso die Zuhorer, welche dadurch ihr Interesse an der Kommunal-

politik zeigen.

Vor Bekanntgabe der Tagesordnung stellt er fest, dass der Termin der heutigen Sitzung im
Sitzungsplan (§ 45 Abs. 1 O6. GemO 1990) enthalten ist und die Sitzung von ihm — dem
Biirgermeister - ordnungsgemél einberufen wurde und die Verstindigung hiezu an alle Mit-
glieder bzw. Ersatzmitglieder rechtzeitig schriftlich am 05. Februar 2009 unter Bekanntgabe
der Tagesordnung erfolgt ist und die Abhaltung der Sitzung am gleichen Tag durch Anschlag

an der Amtstafel 6ffentlich kundgemacht wurde.

Weiters stellt er fest, dass das Protokoll der letzten Gemeinderatssitzung wéahrend der Sitzung
zur Einsichtnahme aufliegt und Einwendungen dagegen bis Sitzungsschluss eingebracht wer-
den konnen.

Zur Schriftfiihrerin dieser Sitzung bestimmt der Vorsitzende Frau Sandra Mittermayr.

Weiters nechmen noch Amtsleiter Johann Bauer und Buchhalter Heinz Mairhofer an der
Sitzung teil.
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|Punkt 1.: Flichenwidmungsplan Nr. 4;
a) Grundsatzbeschluss iiber die Anderung des éortlichen Entwicklungskonzeptes
Nr. 1 — Anderung Nr. 13 samt Flichenwidmungsplaninderung Nr. 61

(Lechner I1, Kapelln) )
b) Grundsatzbeschluss iiber die Anderung des értlichen Entwicklungskonzeptes

Nr. 1 — Anderung Nr. 14 samt Flichenwidmungsplaninderung Nr. 62
(Reisinger, Bachschwolln)

a) Grundsatzbeschluss iiber die Anderung des drtlichen Entwicklungskonzeptes Nr. 1 -
Anderung Nr. 13 samt Flichenwidmungsplaninderung Nr. 61 (Lechner 11, Kapelln)

Herr Ing. Bernhard Lechner, Kapelln 3 beabsichtigt, auf einem Teil des Grundstiickes 387 der
KG Taufkirchen an der Pram in der Ortschaft Kapelln, welches sich im Besitz seiner Eltern
Christine und Karl Lechner befindet, Bauland im Ausmal} von rund 1.000 m?> widmen zu las-
sen. Dazu verliest Bgm. Gruber die positive Stellungnahme des Ortsplaners ,,team m* vollin-
haltlich.

Stellungnahme des Ortsplaners:

Mit den beantragten Anderungen ist im Bereich der Ortschaft Kapelln eine Erweiterung von
Wohngebiet geplant.

Aus Sicht der Ortsplanung kann hinsichtlich der vorhandenen Infrastruktur, sowie bestehen-
der Bebauung beziehungsweise Baulandwidmungen im Nahbereich, den oben genannten An-
derungen zugestimmt werden.

Da es zu keinen Wortmeldungen aus dem Gremium kommt, beantragt der Vorsitzende die
Beschlussfassung iiber die vorgetragene Flachenwidmungsplanidnderung vorzunehmen.

Die anschlieBende Abstimmung hat die einstimmige Fassung eines positiven Grundsatzbe-
schlusses iiber die Anderung des 6rtlichen Entwicklungskonzeptes Nr. 1 — Anderung Nr. 13
samt Flichenwidmungsplandnderung Nr. 61 (Lechner II, Kapelln) zur Folge.

b) Grundsatzbeschluss iiber die Anderung des értlichen Entwicklungskonzeptes Nr. 1 -
Anderung Nr. 14 samt Flichenwidmungsplaninderung Nr. 62 (Reisinger, Bach-
schwolln)

Bgm. Gruber erldutert in diesem Zusammenhang, dass Herr Mag. Wolfgang Reisinger beab-
sichtigt, auf einem Teil des Grundstiickes 1587 der KG Laufenbach in der Ortschaft Bach-
schwolln Bauland im Ausmal} von rund 3.000 m? widmen zu lassen. Des weiteren wird um
Aufnahme der siidostlichen Grundstiicksflache ins ortliche Entwicklungskonzept ersucht.
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Hierzu verliest der Vortragende die positive Stellungnahme des Ortsplaners ,,team m* vollin-
haltlich.

Stellungnahme des Ortsplaners:

Die beantragten Anderungen sehen am siidwestlichen Rand der Ortschaft Bachschwélln die
Erweiterung des bestehenden Wohngebietes vor.

Aus Sicht der Ortsplanung kann den oben genannten Anderungen zugestimmt werden, da es
sich um eine Erweiterung eines infrastrukturell erschlossenen grofflichigen Siedlungsgebietes
in der Ndhe des Gemeindehauptortes handelt.

Da es auch hierzu zu keinen Wortmeldungen aus dem Gremium kommt, beantragt der Vorsit-
zende, die Beschlussfassung iiber die vorgetragene Flichenwidmungsplanidnderung vorzuneh-
men.

Die anschlieBende Abstimmung zieht die einstimmige Fassung eines positiven Grundsatzbe-
schlusses iiber die Anderung des ortlichen Entwicklungskonzeptes Nr. 1 — Anderung Nr. 14
samt Flachenwidmungsplanidnderung Nr. 62 (Reisinger, Bachschwdlln) nach sich.

|Punkt 2.: Flichenwidmungsplan Nr. 4;

a) Beratung und Beschlussfassung iiber die Anderung des ortlichen Entwick
lungskonzeptes Nr. 1 — Anderung Nr. 11 samt Flichenwidmungsplan-
dnderung Nr. 59 (Mittermayr, Feicht)

b) Beratung und Beschlussfassung iiber die Anderung des éortlichen Entwick:
lungskonzeptes Nr. 1 — Anderung Nr. 12 samt Flichenwidmungsplan-|
dnderung Nr. 60 (Schmidseder, Wagholming)

Wie bereits in der Gemeindevorstandssitzung erwihnt, wird der Punkt 2. von der Tagesord-
nung heruntergenommen, da zum heutigen Tage keine Stellungnahmen vorliegen, so Bgm.
Gruber. Laut Auskunft von Dipl.-Ing. Werschnig werden die oben angefiihrten Flichenwid-
mungsplanidnderungen mit Herrn Dipl.-Ing. Schwendinger, Leiter des Bezirksbauamtes Ried,
begutachtet.

unkt 3.: Beratung und Beschlussfassung iiber den Erwerb der benétigten Grundfliichen

fiir die Wegverbreiterung Flotzinger

Nach Fertigstellung des Oberflichenwasserkanals im Siedlungsbereich von Leoprechting (auf
Privatgrund) kommt es nunmehr mittels einer Wegverbreiterung zur eigentumsméfigen Berei-
nigung, beginnt der Vorsitzende mit seinen Ausfiihrungen. Fiir die damit verbundene Grundi-
nanspruchnahme wurde bereits eine entsprechende Vermessung vorgenommen. Hierbei han-
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delt es sich um eine Grundfliche von 44 m? der Ehegatten Johann und Marianne Flotzinger,
Leoprechting 6 zum Preis von je € 2,18.

Da es bei diesem Tagesordnungspunkt zu keinen Wortmeldungen kommt, lasst Bgm. Gruber
iiber den Erwerb der bendtigten Grundflichen fiir die Wegverbreiterung Flotzinger abstim-
men, wobei die einstimmige Beschlussfassung festgestellt werden kann.

Punkt 4.: Ubertragung der fiir das Riickhaltebecken Laufenbach benétigten Privatflii-
chen (im Rahmen des Kanalbaues) ins offentliche Wassergut — Beratung und
Beschlussfassung

Da der Gemeinde Taufkirchen an der Pram die Errichtung eines Riickhaltebeckens in Laufen-
bach vorgeschrieben wurde, werden dafiir folgende private Grundflichen zum m?-Preis von
€ 2,18 benotigt:

Name Fliche Gesamtbetrag
Bettina und Johann Hauer )
Laufenbach 9 2l m € 4578
Karola und Herbert Holzl )
Laufenbach 33 37 m € 80,66

Da es zu keinen Wortmeldungen aus dem Gremium kommt, beantragt der Vorsitzende die
Ubertragung der fiir das Riickhaltebecken Laufenbach benédtigten Privatflichen (im Rahmen
des Kanalbaues) ins 6ffentliche Wassergut.

Dieser Antrag wird in der darauf folgenden Abstimmung einstimmig angenommen.

|Punkt 5.: Abwasserbeseitigungsanlage BA 08;

Erd-, Baumeister-, Rohrverlegungs- und Installationsarbeiten; Auftragsvergabe
fiir das Bauprogramm 2009 (auf Basis des Angebotes fiir den BA 07) an die
Firma Alpine Bau GesmbH — Beratung und Beschlussfassung

Wie bereits im Vorfeld besprochen handelt es sich hierbei um ein Anhédngeverfahren zum
BA 07, so der Vorsitzende. Die Erd-, Baumeister-, Rohrverlegungs- und Installationsarbeiten
zur Errichtung der Abwasserbeseitigungsanlage im Rahmen des BA 08 — Bauprogramm 2009
betreffen Berndobl. Diesbeziiglich liegt ein Angebot seitens der Firma Alpine Bau GmbH mit
einer Nettosumme von € 138.322,57 vor.

Da es zu keinen weiteren Wortmeldungen kommt, ldsst Bgm. Gruber iiber die Auftragsverga-

be der Abwasserbeseitigungsanlage BA 08 fiir das Bauprogramm 2009 (auf Basis des Ange-
botes fiir den BA 07) an die Firma Alpine Bau GesmbH abstimmen.
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Als Ergebnis kann die einstimmige Beschlussfassung festgestellt werden.

unkt 6.: Beratung und Beschlussfassung iiber die neuerliche Abéinderung der Satzun-

gen des RHV Pram/Pfudabach

Da die Gemeinde Rainbach ab dem heurigen Jahr ihre Abwisser in die Verbandskléranlage
einleiten wird, miissen folgende Abdnderungen der Satzungen des Reinhaltungsverbandes
Pram/Pfudabach vorgenommen werden, beginnt der Vorsitzende mit seinen Erlduterungen:
§7(3)d: Dieser Absatz wiire wie folgt zu ergdinzen:

Dies entspricht fiir die Gemeinden als zugesichert

Taufkirchen an der Pram 3.700 EW

Diersbach 1.500 EW
Sigharting 1.700 EW
Rainbach 1.100 EW

§12 (3): Dieser Absatz wdire wie folgt einzufiigen:
Fiir jedes Mitglied kann ein Ersatzmitglied gewdhlt werden.
§ 16 (1)b: Dieser Absatz wdre wie folgt abzudndern:
...und dem 1., 2. und dem 3. Obmannstellvertreter.
S Dieser Absatz wire wie folgt abzudndern:
Der Vorstand ist beschlussfiahig, wenn sdmtliche Mitglieder geladen und mindes-

tens ¥4 anwesend sind. Der Vorstand beschliet mit einfacher, nach Kopfen
zurechnender Stimmenmehrheit.

Nach diesen Informationen kommt es, ohne weitere Wortmeldung, zur einstimmigen Be-
schlussfassung iiber die neuerliche Abdnderung der Satzungen des Reinhaltungsverbandes
Pram/Pfudabach.

(Punkt 7.: Pramsteg NEU;

a) Standort und Ausfiihrung des neu zu errichtenden Pramsteges
b) Erteilung des Auftrages zur Vergabe der Planungs- und Bauarbeiten dazu

Beratung und Beschlussfassung

a) Standort und Ausfiihrung des neu zu errichtenden Pramsteges
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Der Pramsteg wurde im Mai 2008 durch einen LKW demoliert, beginnt Bgm. Gruber mit sei-
nen Ausfithrungen. Es wurde bereits eingehend {iber den neuen Standort des Pramsteges dis-
kutiert. In diesem Zusammenhang stellt der Vorsitzende die Standorte wie folgt gegeniiber:

Alter Standort

Schulsteg

direkter, zentraler Zugang zum Sportzentrum
bestehende Fundamente werden verwendet
weiterer Weg zum Kinderspielplatz

kiirzerer Weg bei einer Evakuierung

YVVVVYVYY

Neuer Standort

direkter Zugang zum Kinderspielplatz

neue Fundamente (Mehrkosten) werden von einem Sponsor getragen
geringfligige Kosten beziiglich Ballfangnetz

weiterer Weg fiir die Sportplatznutzer

langerer Weg bei einer Evakuierung

kiirzerer Weg von der Volksschule und vom Kindergarten zum Kinderspielplatz
laut Herrn DI Peherstorfer gibt es naturschutzrechtlich keine Einwénde

VVVVYVYYY

Jeder Standort hat seine Vor- und Nachteile, deswegen fordert Bgm. Gruber die Mandatare
auf, bei der anschlieBenden Diskussion sachlich und fair zu bleiben. Nach den Wortmeldun-
gen soll die beste Losung beschlossen werden.

Vize-Bgm. Waizenauer mochte anhand von Bildern seine Standpunkte schildern. Hierbei han-
delt es sich um ein Thema, dass bereits in verschiedenen Gremien erortert wurde. Dem Vor-
tragenden wurde des Ofteren die Frage gestellt, warum er so vehement auf die Verlegung des
Pramsteges besteht. Auf Grund dessen mochte er die Vorteile nochmals aufzidhlen, damit sich
ein jeder sein eigenes Bild davon machen kann.

Der bisherige Pramsteg wurde vor rund 20 Jahren errichtet. Anno dazumal war es bestimmt
die richtige Entscheidung, jedoch hat sich die Situation gedndert. Es wurde ein Fun-Court und
Beachvolleyballplatz geschaffen und der Gemeinde Taufkirchen an der Pram steht die Errich-
tung eines Erlebnisspielplatzes im Bereich des ehemaligen Hundeabrichteplatzes bevor. Wei-
ters wird der Geh- und Radweg entlang der Pram u.a. durch Familien viel 6fter genutzt als frii-
her. Anhand des Bildes Nr. 1 (siche Beilage) zahlt er folgende Hauptgriinde fiir die Verlegung
des Steges auf:

Wenn man vom Pramsteg zum Sportplatz will, hat man einen Geldndeverlauf der alles andere
als einfach ist; es ist zu wenig Platz und man kann auch keinen ordentlichen Geh- und Rad-
weg anlegen. Wenn jedoch der Steg verlegt wird, wére das Platzproblem geldst und man kann
einen zeitgemalen Geh- und Radweg schaffen.

Grundsitzlich ist sich der Gemeinderat einig, dass der bestehende Geh- und Radweg entlang
der Pram erweitert wird und parallel zum Sportplatz eine Anbindung zum geplanten Erleb-
nisspielplatz darstellt, um eine einladende Nutzung dieses Geléndes zu erzielen. Deswegen ist
eine Verlegung von Vorteil, weil der Geldndeverlauf viel besser angepasst werden kann und
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ein barrierefreies Bauen moglich ist. Es wird somit eine optimale und freundliche Anbindung
des geplanten Erlebnisspielplatzes geschaffen.

Fiir Vize-Bgm. Waizenauer war es immer klar, dass eine Standortverlegung des Pramsteges
mit Mehrkosten verbunden ist. Das war auch der Grund dafiir, warum die FPO Mitte Novem-
ber ein Gesprdch mit Bgm. Gruber gesucht hatte. Dort wurde nochmals der Sachverhalt be-
sprochen und grundsitzlich vereinbart, dass einer Standortverlegung des Pramsteges nichts im
Wege steht, sofern eine Losung fiir die Mehrkosten gefunden wird.

In dieser Angelegenheit hat der Vortragende einen Sponsor begeistern konnen, der von An-
fang an sagte, dass ihm die Idee und das grundsitzliche Konzept gefalle und mit dieser Aktion
nicht Vize-Bgm. Waizenauer sondern die Gemeinde unterstiitzen will. Deshalb stellt er fiir die
Verlegung des Pramsteges rund € 12.000,00 zur Verfiigung, sofern diese von der Gemeinde
erwiinscht ist.

Auf dieser Basis soll heute iiber den Standort des neu zu errichtenden Pramsteges entschieden
werden. Der Referent mochte die gesamten Vor- und Nachteile gar nicht mehr genauer erdr-
tern, da bereits oft genug iiber dieses Thema debattiert wurde. Seiner Meinung nach ist die
Verlegung des Standortes auf Grund des Wegenetzes und der Anbindung des geplanten Erleb-
nisspielplatzes die beste Losung.

GR Kurz kann einige Vorteile nachvollziehen, jedoch vertritt er heute, als Direktor der Haupt-
schule, die Hauptnutzer dieses Pramsteges. Der Steg wurde damals zur AufschlieBung der
Leichtathletikanlagen fiir die Schule errichtet. Zwischen 150 und 200 Schiiler benutzen an ei-
nem schonen Tag diese Briicke; diese Zahl soll verdeutlichen, wie viele Personen davon be-
troffen sind.

Beim Turnunterricht wird zuerst mit der Leichtathletik begonnen und anschlieBend werden zB
FuBballspiele am Sportplatz oder Basketballspiele im Fun-Court ausgetragen. Deswegen
kommt es seitens der Turnlehrer zu einer 100%-igen Ablehnung beziiglich Verlegung des
Pramsteges, da sich der Weg zum Sportplatz verldngert und somit eine Menge Zeit auf der
Strecke bleibt. In einer Konferenz wurden zwar die Vorteile angesprochen, jedoch sah der
Lehrkorper eine Verschlechterung im Gegensatz zu den bisherigen Bedingungen.

Es darf auch nicht vergessen werden, dass der Steg im neuen Brandschutzplan nach wie vor
als Fluchtweg im Brandfall dient. Die HS-Lehrer bevorzugen diese Sammelstelle bei den
Tribiinen, weil eine Uberdachung vorhanden und eine bessere Aufsicht der 250 Schiiler ge-
wihrleistet ist.

Der Vortragende gibt weiters zu bedenken, dass viele von der Ortschaft Furth kommende
Schiiler, den Geh- und Radweg entlang der Pram nutzen. Dies wiirde fiir sie einen ldngeren
Schulweg bedeuten.

Da die Dreifach-Turnhalle auch fiir groBere Veranstaltungen ausgerichtet ist, darf man auf die
Parkmoglichkeiten nicht vergessen. Auch wenn im Vorfeld noch keine Gespriche gefiihrt
wurden, kann sich GR Kurz die Nutzung der Hogl-Parkplédtze sehr gut vorstellen. Damit je-
doch die Mehrzweckhalle relativ schnell erreichbar ist, ist der alte Standort des Pramsteges
von groflem Vorteil.

Zusammenfassend stellt der Vortragende fest, dass er sowohl in seiner Funktion als HS-Direk-
tor als auch als Gemeinderat fiir die Beibehaltung des Standortes, auf Grund der soeben ge-
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nanten Punkte, eintritt. Informativ wird noch erwihnt, dass seitens der HS-Lehrer ebenfalls
eine 100%-ige Ablehnung der Standortverlegung besteht.

Die SPO-Fraktion hat bereits oft iiber dieses Thema diskutiert und alle Vor- und Nachteile ab-
gewogen, so Vize-Bgm. Spitzenberger. Obwohl ein GroBteil der anfallenden Mehrkosten von
einem Sponsor getragen wird und auch Angebote hinsichtlich Stegverlegung vorliegen, wel-
che er keineswegs in Frage stellt, muss man jedoch bedenken, dass sich die Kosten stindig &n-
dern. Daher beflirwortet die Fraktion, u.a. wegen der bereits bestehenden Fundamente, den
bisherigen Standort.

GV Redinger spricht sich ebenfalls fiir den Verbleib des alten Standortes aus, weil der Haupt-
nutzer nach wie vor die Schule ist und laut Brandschutzplan der bisherige Standort des Steges
den kiirzesten Weg zum Sammelplatz darstellt.

Wenn man die baulichen Maflnahmen des neuen Standortes genauer betrachtet, ragt der neue
Steg 1,60 m {iber dem Boden heraus, sodass man eine dementsprechende Rampe bendtigt.
Weiters informiert der Vortragende die Mandatare, dass der erweiterte Geh- und Radweg
direkt in die Pram-Bdschung fiihrt, weil die Breite des Steges mit dem Weg angepasst werden
muss, damit bei einer Evakuierung geniigend Platz vorhanden ist. GV Redinger duB3ert hierzu
seine Bedenken, da er nicht weil3, ob der Weg iiberhaupt verniinftig befestigt werden kann.

Laut Herrn FoBelteder, Gewasserbezirk Grieskirchen, ist eine Befestigung dieses Weges mog-
lich, so Bgm. Gruber.

Bezugnehmend auf die Wortmeldung von GR Kurz rechnet GR Gahbauer damit, dass fiir die
Schiiler, welche den Geh- und Radweg entlang der Pram niitzen, ein nutzerfreundlicher Weg
vom neuen Steg zur Schule errichtet wird, sodass diesbeziiglich keine Bedenken notwendig
sind.

Er sieht jedoch bei der 90 °© Kurve des alten Pramsteges ein Problem fiir Radfahrer. Wie wird
diese Angelegenheit verkehrstechnisch geregelt und wie lauten die baulichen Maflnahmen und
wie hoch belaufen sich die Kosten diesbeziiglich? Die alten Fundamente miissen adaptiert
werden. GR Gahbauer erinnert die Mandatare, dass die Fundamentkdpfe nicht mehr die Bes-
ten sind.

Des Weiteren ist fiir den Vortragenden nicht nachvollziehbar, warum bei einer Evakuierung
bei dem neuen Standort der erweiterte Geh- und Radweg genutzt werden muss; immerhin
kann man vom neuen Steg direkt iiber den FuB3ballplatz die Tribiinen erreichen.

GR Gahbauer verweist auf den geplanten Erlebnisspielplatz, somit ist nicht nur die Schule
Hauptnutzer dieses Steges sondern auch Familien,... Mit der Verlegung des Standortes ist
eine bessere Anbindung des Offentlichen Spielplatzes gegeben. Spaziergdnger miissen somit
nicht das FuB3ballfeld durchqueren, um den Spielplatz zu erreichen.

Die Schiiler und Lehrer haben bei einer Evakuierung einen lingeren Fluchtweg zuriickzule-
gen, so GR Kurz. Bezugnehmend auf die Radfahrer von Furth kommend, gibt er zu bedenken,
dass sowohl beim alten als auch beim neuen Standort die 90 ° Kurve vorhanden ist. Er ist der
Meinung, dass sich fiir den Radfahrer somit keine Vorteile ergeben und mit einer Rampe lasst
sich bestimmt eine gute Losung finden.
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In diesem Zusammenhang wird festgestellt, dass beim neuen Standort der Platz um einiges
grofer ist und somit dem Radfahrer mehr Spielraum fiir die 90 © Kurve gegeben wird, so
GR Gahbauer in seinen Ausfithrungen. Weiters kritisiert er die Verwendung von Rampen, da
diese grof3e finanzielle Ausgaben darstellen.

Was eine vorangegangene Wortmeldung beziiglich der Angebote fiir die Stegverlegung anbe-
langt, ist sich der Vortragende sicher, dass sich die Preise nach unten bewegen.

Bei einer weiteren Wortmeldung von Vize-Bgm. Waizenauer handelt es sich um den Flucht-
weg. Thm ist bewusst, dass der Fluchtweg sehr wichtig ist, jedoch braucht man nicht immer
von dem Szenario ausgehen, dass die Schule abbrennt und wenn man bei einem Probefeuer-
alarm, welcher einmal im Jahr stattfindet, 60 m weiter gehen muss, um sich aullerhalb der Ge-
fahrenzone zu befinden, wird sich niemand dariiber aufregen.

Der Vortragende zeigt Verstindnis fiir die Lehrer und ihre Argumente gegen die Verlegung
des Pramsteges, wenn jedoch in den Turnstunden ein zusétzlicher Weg von 60 m ein Problem
darstellt, dann muss sich hierzu etwas grundlegend dndern. Die Schule ist jetzt nicht mehr al-
leine Hauptnutzer dieses Gelédndes.

Es soll der geplante Erlebnisspielplatz dementsprechend aufgeschlossen werden, es soll nicht
nur die Hauptschule davon profitieren. Es wird zugleich ein Bereich fiir Kindergarten- und
Volksschulkinder als auch fiir Familien geschaffen. Unter der Leitung von GV Hofer wird be-
reits ein attraktiver Spielplatz geplant, deswegen soll die Chance fiir eine dementsprechende
Anbindung zum Steg genutzt werden.

Nattirlich fallen zusétzliche Kosten an, wenn man zB auf die Zaunerh6hung im Sportplatzbe-
reich hinweist. Jedoch wird diese Erhohung sowieso fillig, egal ob jetzt der Steg verlegt wird
oder nicht, so Vize-Bgm. Waizenauer.

Anhand der Bilder Nr. 2 bis 5 (siche Beilage) werden die verschiedenen Wegfiihrungen vom
Kindergarten und der Volksschule zum Erlebnisspielplatz aufgezeigt. Diesbeziiglich erldutert
der Vortragende die Vor- und Nachteile des alten und neuen Standortes.

AbschlieBend appelliert der Referent an alle Gemeinderdte diese einmalige Moglichkeit der
Spielplatzanbindung zu niitzen und daher fiir die Standortverlegung zu stimmen.

Nach langen Uberlegungen und Diskussionen stellt u.a. der neue Standort ein zusitzliches Ge-
fahrdungspotenzial fiir die Hauptzufahrt der Feuerwehr dar, beginnt Vize-Bgm. Freund mit
seinen Erlduterungen.

Auf Grund dieser Erkenntnis wurde sofort ein Evakuierungsplan bzw. Fluchtwegeplan mit
Sammelplétzen, unter der Leitung des Pflichtbereichskommandanten Alois Steinmann, er-
stellt; anschlieBend wurde im Rahmen einer Sitzung das erarbeitete Konzept présentiert. In
diesem Zusammenhang mochte der Vortragende nur kurz erwdhnen, dass er es bedauert, nicht
alle Fraktionen bei dieser Besprechung angetroffen zu haben, da es sich, seiner Meinung nach,
um eine wichtige Thematik handelte.

Vize-Bgm. Freund pléddiert auf die Beibehaltung des Standortes, da es der kiirzeste Weg zu
den Sammelpldtzen ist. Beim Kreuzungsbereich des Kindergartens ist bereits eine ,,Schnei-
dung“ mit der Feuerwehrhauptzufahrt, jedoch muss jetzt nicht noch ein zusitzliches Geféahr-
dungspotenzial im Schulbereich geschaffen werden.
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Basierend auf Aussagen von Sachverstindigen ist die Evakuierung bereits abgeschlossen,
wenn die Einsatzfahrzeuge am Ort des Geschehens eintreffen, jedoch ist dieses Argument von
der Realitdt meist weit entfernt. Laut Pflichtbereichskommandant Steinmann ist die beste und
sicherste Losung die Beibehaltung des jetzigen Standortes und dem schlief8t sich der Vortra-
gende an.

GR Gahbauer mochte die Mandatare darauf hinweisen, dass die Beriihrungspunkte, in Bezug
auf die Feuerwehr, bei den Kindergarten- und Volksschulkindern aber auch bei den Haupt-
schulkindern, wenn der Steg beim alten Standort bleibt, bestehen.

Wenn es im Schulzentrum zu einer Alarmierung kommt, werden die Lehrer mit den Kindern
in rund 5 bis 10 Minuten die Sammelpldtze erreicht haben. Wahrend der Evakuierung wird die
Feuerwehr verstindigt, welche sofort mit Sirenenbeginn ausriickt. Bis jedoch die Einsatzfahr-
zeuge eintreffen, vergehen sicher mehr als 10 Minuten. Falls bereits frither ein Feuerwehrauto
zum Einsatzort kommt, werden die Feuerwehrméinner die Kinder bereits vorher sehen und
bremsen. Daher ist fiir den Referenten die ,,Schneidung® mit der Feuerwehrhauptzufahrt kein
Argument, welches gegen die Stegverlegung spricht.

GR Ersatzmitglied Bittner setzt sich fiir die Feuerwehr ein und sieht ebenfalls die Schaffung
eines gefdhrlichen Berlihrungspunktes. Bei einem Ernstfall wird zuerst die Feuerwehr alar-
miert, welche anschlieBend bei der Evakuierung hilft. Falls Feuerwehrménner zur rechten Zeit
am richtigen Ort sind, ist in kiirzester Zeit das erste Einsatzfahrzeug beim Schulzentrum.

Vize-Bgm. Waizenauer erldutert ein Telefonat mit dem Sachverstindigen des Landesfeuer-
wehrkommandos Ing. Reisinger im Beisein von Bgm. Gruber. In diesem Gesprich stellt sich
heraus, dass aus der Sicht des Sachverstindigen der Standort des Steges kein Problem fiir die
Feuerwehrzufahrt darstellt, da es ansonsten im stiddtischen Bereich keine Schulen geben diirf-
te.

Weiters informiert der Vortragende das Gremium iiber ein vom Vortag gefiihrtes Gesprich
mit dem Pflichtbereichskommandanten Steinmann. Der alte Standort des Pramsteges ist seiner
Meinung nach der beste und kiirzeste Weg zum Sammelplatz, allerdings kann er mit einer
Stegverlegung auch leben.

Bei diesem Tagesordnungspunkt steht Aussage gegen Aussage; jedes Gemeinderatsmitglied
kann sich somit seine eigene Meinung bilden, so Vize-Bgm. Waizenauer.

GR-Ersatzmitglied Schauer erkundigt sich, ob eine Anbindung zwischen dem Hdogl-Parkplatz
und der Dreifach-Turnhalle geplant ist.

Unter den Gemeinderéten entsteht hierzu eine rege Debatte.

Anhand des Bildes Nr. 1 (siche Beilage) erldutert Vize-Bgm. Waizenauer die geplante Erwei-
terung des Geh- und Radweges, welcher parallel zum Sportplatz und hinter dem Bauhofgelédn-
de verlauft und zugleich eine Anbindung der Parkplitze darstellt.

Vize-Bgm. Spitzenberger kann sich einen Weg zwischen den Sportpldtzen (Hauptfeld und

Trainingsplatz) vorstellen, jedoch muss in dieser Angelegenheit zuerst mit dem Sportverein
diskutiert werden; der vorher erwihnte Verbindungsweg wére dann tiberfliissig.
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Laut GV Hofer ist zum jetzigen Zeitpunkt der erweiterte Geh- und Radweg auflerhalb des
Sportplatzes geplant.

Da es zu keinen weiteren Wortmeldungen kommt, bedankt sich Bgm. Gruber fiir die sachliche
Diskussion und ersucht bei der Abstimmung sowohl die fiir die Nutzer als auch fiir die Ge-
meinde Taufkirchen an der Pram beste Losung zu unterstiitzen.

Der Vorsitzende bringt den Antrag zur Beibehaltung des alten Standortes zur Abstimmung.

Vize-Bgm. Waizenauer mochte in dieser Angelegenheit einen Anderungsantrag einbringen,
da jedenfalls ein Hauptantrag eingebracht werden muss und schlussendlich dazu ein
Anderungsantrag gestellt werden kann.

AL Bauer erldutert hierzu folgendes: Der Blirgermeister ist der Berichterstatter, kann man sei-
tens der Gemeindeordnung in diesem Zusammenhang feststellen, und wenn Gegenantrige
vorliegen, muss zuerst iiber den Gegenantrag abgestimmt werden. Wenn sozusagen der
Hauptantrag ,,die Beibehaltung des alten Standortes* werden sollte, miisste zuerst iiber den
Antrag ,,Verlegung* abgestimmt werden und dieser als eine Art Gegenantrag gesehen werden.

Der Vorsitzende ersucht das Gremium, wer dafiir ist, dass der Pramsteg einen neuen Standort
erhilt, um ein Zeichen mit der Hand.

Die Abstimmung ergibt 4 Prostimmen (FPO-Fraktion), 20 Gegenstimmen (OVP- und SPO-
Fraktion) und eine Stimmenthaltung (Bgm. Josef Gruber).

Ebenfalls bittet der Vorsitzende um ein Zeichen mit der Hand, wer dagegen ist, dass der
Standort erneuert wird.

Hier wiederum werden 20 Prostimmen (OVP- und SPO-Fraktion), 4 Gegenstimmen (FPO-
Fraktion) und eine Stimmenthaltung (Bgm. Josef Gruber) festgestellt.

Bei einer weiteren Wortmeldung von Vize-Bgm. Waizenauer geht es darum, dass seiner Mei-
nung nach die Form der Abstimmung laut GemO nicht prézise umgesetzt wurde.

Um etwaige Unklarheiten zu bereinigen und obwohl der richtige Ablauf der Abstimmung vom
Bgm. Gruber und AL Bauer bestétigt wird, wird — wie folgt — abgestimmit:

Wer dafiir ist, dass der Standort gleich bleibt, den bittet der Vorsitzende um ein Zeichen mit
der Hand.

Die Abstimmung ergibt 20 Prostimmen (OVP- und SPO-Fraktion), 4 Gegenstimmen (FPO-
Fraktion) und eine Stimmenthaltung (Bgm. Josef Gruber).

Weiters ersucht der Vorsitzende um ein Zeichen mit der Hand, wer dagegen ist, dass der
Pramsteg am alten Standort bleibt.

Hier wiederum werden 4 Prostimmen (FPO-Fraktion), 20 Gegenstimmen (OVP- und SPO-
Fraktion) und eine Stimmenthaltung (Bgm. Josef Gruber) festgestellt.

Die Beibehaltung des bisherigen Standortes des Pramsteges wird daher mehrheitlich angenom-
men, so der Vorsitzende.
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b) Erteilung des Auftrages zur Vergabe der Planungs- und Bauarbeiten dazu

DI Josef Gromer von der ABH Generalplanung GmbH iibernahm bereits im Vorfeld die Be-
gutachtung des alten Steges, darum war es nahe liegend, ihn mit den Planungsarbeiten sowie
mit der Ausschreibung zu beauftragen, beginnt Bgm. Gruber mit den Ausfiihrungen. Die Kos-
ten fiir die Firma ABH belaufen sich auf rund € 5.000,00 (Statik, Planung und Ausschreibung;
rund 8 % vom Vergabepreis).

Es wurden zwei Varianten der Briicken ausgeschrieben. Hierzu verliest der Vorsitzende je-
weils den Billigstbieter (Preise jeweils exkl. MWSt.):

Variante 1 (Fachwerkbriicke):

WeiBhaidinger Ingenieur Holzbau GmbH
Tautkirchen an der Pram € 69.260,45 (abziiglich 3 % Nachlass)

Variante 2 (Bogenbriicke — Architekt Feichtinger):

Fill Metallbau Schirding GmbH
Suben € 86.550,00 (netto)

Auf Grund des hohen Preisunterschiedes kann nur die Variante 1 (Fachwerkbriicke) zur Aus-
fithrung gelangen. Laut Bgm. Gruber erstellte die ABH Generalplanung, DI Gromer folgen-
den Vergabevorschlag:

Best und Billigstbieter ist die Firma Weilhaidinger Ingenieur Holzbau GmbH, Taufkirchen an
der Pram mit einer Nettoanbotssumme von € 67.182,64.

Nachdem es von Seiten der Mandatare zu keinen weiteren Wortmeldungen kommt, 1dsst der
Vorsitzende sowohl {iber die Vergabe der Planungsarbeiten an die ABH Generalplanung
GmbH, Andorf als auch iiber die Bauarbeiten an die WeiBhaidinger Ingenieur Holzbau
GmbH, Taufkirchen an der Pram abstimmen, wobei jeweils die einstimmige Beschlussfassung
festgestellt werden kann.

unkt 8.: Beratung und Beschlussfassung iiber die (graphische) Gestaltung und Produk-

tion der gesamten (weiteren) Sammlung im Museum Taufkirchen an der Pram

Die gesamte Ausschreibung beziiglich Museumsgestaltung des Projektes ,,Museum in der
Schule* wurde von Herrn Mag. Thomas Jerger, Verbund Oberdsterreichischer Museen durch-
gefiihrt, beginnt der Vorsitzende mit seinen Ausfiihrungen.
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Der Vergabevorschlag von Herrn Mag. Jerger beinhaltet eine Beriicksichtigung der Werbe-
agentur direttissima und Druckstore Bernard, trotz Preisunterschied von rund € 3.500,00 ge-
geniiber dem Billigstbieter, da bereits Personal- und Materialeinsatz geleistet wurden und so-
mit Kosten von ca. € 6.500,00 bis € 7.000,00 entstanden, die im Gesamtangebot beriicksich-
tigt sind, jedoch noch in keiner Form geltend gemacht wurden.

Am heutigen Tag erhielt Bgm. Gruber seitens der Firma Profiwerbung eine E-Mail, in der die
Stundensitze fiir die Grafiker auf € 48,00 und des Projektleiters auf € 60,00 (exkl. MWSt.)
herabgesetzt wurden; der angebotene Stundensatz von € 80,00 wire als Durchschnitt fiir ein
Pauschalangebot fiir die Komplett-Arbeit (Fixpreis) zu sehen.

Hierzu trigt der Vorsitzende die Stellungnahme von Herrn Mag. Jerger vollinhaltlich, wie
folgt, vor:

Die Einholung von drei Angeboten fiir das Projekt ,, Museum in der Schule‘ in Taufkirchen
an der Pram erfolgte wie gewiinscht durch den Verbund O6. Museen. Eine ausfiihrliche Dar-
stellung und Analyse wurde mit der Stellungnahme vom 11. Februar 2009 abgegeben und ent-
sprechende Empfehlungen zur Vergabe an die Gemeinde Taufkirchen an der Pram iibermit-
telt.

Mit der Stellungnahme und Empfehlung des Verbunds O6. Museen vom 11. Februar 2009 zu
den eingeholten Angeboten fiir das Museumsprojekt ,, Museum in der Schule* endete aus un-
serer Sicht das offizielle Ausschreibungsverfahren.

Es erscheint nicht zielfiihrend, erneute Nachbesserungen der Angebote fiir das Vergabever-
fahren zuzulassen, zumal damit eine weitere zeitliche Verzogerung bei der Umsetzung des
Museumsprojektes verbunden ist.

Der Verbund Oo. Museen zeigt sich sehr besorgt, dass durch ein weiteres Hinausschieben ei-
ner Entscheidungsfindung der Eréffnungstermin 06. Juni 2009 nicht eingehalten werden
kann.

Die Umsetzung eines derart umfangreichen, ambitionierten und qualitativ hochwertigen Pro-
jektes, auf dessen Gesamtosterreichische Bedeutung mehrfach hingewiesen wurde, bean-
sprucht einen grofien Zeitfaktor.

Nur ein optimales Zusammenspiel von Wissenschaft, graphischer Umsetzung und Ausstel-
lungsproduktion, das zeitlich prdizise abgestimmt ist, gewdhrleistet den Erfolg eines Muse-
umsprojektes.

Der Verbund Oo. Museen empfiehlt daher dringend der Gemeinde Taufkirchen an der Pram,
das Vergabeverfahren ziigig durchzufiihren und eine Entscheidung zu finden.

Vize-Bgm. Waizenauer schitzt das Engagement von Herrn Mag. Jerger und aller Mitwirken-
den, jedoch war im Juli 2008 bereits klar, dass es sich hierbei um ein Anbotssumme von rund
€ 100.00,00 handeln wird. Erst auf Grund seiner Initiative wurden iiberhaupt mehrere Ange-
bote eingeholt. Fiir ihn personlich ist es kaum nachzuvollziehen, warum diese Ausschreibung
nicht schon friiher stattgefunden hat und warum bei den Vorarbeiten zuerst nur eine Werbe-
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agentur involviert war. Fiir den Vortragenden wére die Vergabe eines solchen Auftrages mit
nur einer Empfehlung nicht vertretbar gewesen.

Um die Beweggriinde der Profiwerbung bezugnehmend auf die Nachbesserung des Angebotes
zu erfahren, muss man mit dem zusténdigen Mitarbeiter Kontakt aufnehmen. Fakt ist, dass es
sich hierbei und eine Reduzierung der Stundensitze und nicht um eine Reduzierung der Leis-
tung handelt. Fiir Vize-Bgm. Waizenauer ist in diesem Zusammenhang die Kostendifferenz
interessant.

Diesbeziiglich liegen keine Zahlen vor, so Bgm. Gruber.

In der Ausschreibung sind 540 Stunden fiir die graphische Gestaltung und Produktion vorge-
sehen, so Vize-Bgm. Waizenauer. Daher ist es fiir ihn von grofer Bedeutung um welche Sum-
men es sich hierbei handelt; eine Entscheidung iiber € 90.000,00 muss wohl iiberlegt sein. Bei
der Briickenart konnte die Variante 2 auf Grund einer Differenz von € 17.000,00 nicht zur
Ausfiihrung gelangen und in dieser Angelegenheit spielt auf einmal der Preisunterschied keine
Rolle? Die Firma Profiwerbung hat sich bestimmt ausfiihrlich mit dem Museumsprojekt aus-
einandergesetzt, denn ansonsten hitte es sich Herr Mag. Jerger nicht anbieten lassen.

GR Gahbauer mochte die genauen Angebotspreise sowie die genaue Kostendifferenz erfah-
ren.

Diesbeziiglich tragt der Vorsitzende dem Gremium folgende Angebote vor (Preise exkl.
MWSt.):

Werbeagentur direttissima/Druckstore Bernard
Schirding € 91.506,00
(- € 6.500,00 geleistete Vorarbeiten)

Profiwerbung/XL Print24 Passau
Miinzkirchen € 88.071,00

Kreativagentur tricksiebzehn
Ried im Innkreis € 129.542,00

Auf Grund einer weiteren Anfrage von GR Gahbauer berechnet Bgm. Gruber in Bezug auf die
Nachbesserung der Profiwerbung eine Reduzierung von rund € 14.000,00.

Bei einer Ausschreibung hat jeder Anbieter die gleichen Voraussetzungen, so Vize-Bgm.
Waizenauer. Wenn bereits die Werbeagentur direttissima geleistete Vorarbeiten getdtigt hat,
stehen ihnen die € 6.500,00 zu, jedoch bieten die anderen Teilnehmer fiir das gleiche Paket an,
obwohl sie die bereits geleistete Arbeit nicht mehr erbringen miissen.

Die Leistungen an Vorarbeiten, in diesem Fall rund € 6.500,00, sind zu bezahlen, er-

klart Bgm. Gruber. Dieser Betrag wird dann zu der Angebotssumme der Profiwerbung
(€ 88.071,00) dazugerechnet.
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GR Kurz ist es ein Anliegen, die Auftragsvergabe an die Werbeagentur direttissima und
Druckstore Bernard zu vergeben, da diese von Anfang an bei den Verhandlungen involviert
waren. Es wurden viele Dinge lediglich miindlich vereinbart, die nirgends aufscheinen. Er be-
fiirchtet daher, dass mit einem neuen Partner eine grofle Zeitverzdgerung eintritt. Letztendlich
ist es ihm egal, wer den Auftrag bekommt, solange er ordentlich erledigt wird. Es darf aber
auch nicht auBBer Acht gelassen werden, dass Herr Hannes Aichinger bereits viele Vorarbeiten
geleistet hat und mit den Planungen sehr gut vertraut ist.

Fir Bgm. Gruber ist es unerkldrlich, wenn auf einmal der Stundensatz von € 80,00 auf
€ 48,00 reduziert wird. Wie ist die weitere Vorgehensweise? Der gleiche Fall wiirde eintreten,
wenn auf einmal bei der Briickenvergabe die Firma Fill ihr Angebot nachbessert. Irgendwann
wird es vergaberechtlich zu Problemen kommen.

GR Gahbauer sieht die € 80,00 fiir den Grafiker-Stundensatz als Kalkulationsfehler, ansonsten
kann er es sich nicht vorstellen.

Vize-Bgm. Freund stellt eventuell eine Nachbesserung der anderen zwei Firmen in den Raum.
Diesbeziiglich entsteht eine rege Diskussion unter den Mandataren.

Vize-Bgm. Waizenauer fillt es schwer, bei einer Auftragssumme von rund € 100.000,00, wo
zuerst nicht einmal ein Gegenangebot auflag, eine Entscheidung zu treffen; ihm geht es nicht
darum wer den Auftrag erhilt, sondern wer das kostengiinstigere Angebot hat.

GR Kiihberger kann aus eigener Erfahrung berichten, dass er bereits des 6fteren einen Grof3-
auftrag auf Grund von € 200,00 Differenz nicht bekam; eine Nachbesserung wére hierbei auch
nicht moglich gewesen.

Entweder es werden die Angebote vom Vergabevorschlag genommen oder es wird fiir alle
Firmen eine Nachbesserungsmoglichkeit eingerdumt, so GV Redinger.

Vize-Bgm. Spitzenberger erkundigt sich, ob eine vorbehaltliche Beschlussfassung geniigt, um
den Firmen die Chance einer Nachbesserung zu geben.

Dieser Vorschlag wird von einigen Mandataren gleich abgewiesen.

Wenn das nachgebesserte Angebot genommen wird, besteht fiir die anderen zwei Firmen die
Moglichkeit, einen Einspruch beim Unabhédngigen Verwaltungssenat einzureichen, so
GR Steindl. Seiner Meinung nach ist die Vorgehensweise der Profiwerbung unserids. Weiters
sieht er mit der Reduzierung des Stundensatzes eine Leistungsverringerung.

Sowohl Vize-Bgm. Waizenauer als auch GR Gahbauer schliefen sich der Meinung von
GV Redinger an und empfehlen eine einmalige Nachbesserung aller Firmen.

GR Kalchgruber kann ebenfalls aus eigener Erfahrung berichten, dass es keine Nachbesserun-
gen nach einer Angebotseréffnung gibt.

Das Ausschreibungsverfahren ist mit dem Vergabevorschlag von Herrn Mag. Jerger abge-

schlossen, so GR Ersatzmitglied Bittner. AuB3er es findet nochmals eine 6ffentliche Ausschrei-
bung statt.
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GR Gahbauer erkundigt sich, warum der Vergabevorschlag an die Werbeagentur direttissima
geht, obwohl anhand der Angebotssummen die Profiwerbung um einiges billiger ist.

Wenn der Auftrag an die Profiwerbung geht, bekommt die Gemeinde Taufkirchen an der
Pram seitens der Werbeagentur direttissima eine Rechung tiber rund € 6.500,00 beziiglich der
bereits geleisteten Vorarbeiten. Diesen Betrag muss man deswegen zu der Angebotssumme
der Profiwerbung dazurechnen. Bgm. Gruber kann sich eine Vergabe an die Werbeagentur di-
rettissima vorstellen, wenn die Vorleistungen nicht abgegolten werden. Daraus ergibt sich
eine Angebotssumme von ca. € 85.000,00.

Der Vorsitzende schlidgt daher die Auftragsvergabe an die Werbeagentur direttissima, Schér-
ding fiir die graphische Gestaltung und Produktion der gesamten (weiteren) Sammlung im
Museum Taufkirchen an der Pram vor, sofern diese auf die Vorleistungen von rund € 6.500,00
verzichtet.

Die Abstimmung ergibt 21 Prostimmen (OVP- und SPO-Fraktion), 2 Gegenstimmen (Vize-
Bgm. Waizenauer und GR Gahbauer) und zwei Stimmenthaltungen (GR Krottenthaler und
GR Ersatzmitglied Hufnagl).

\Punkt 9.: VFI der Gemeinde Taufkirchen an der Pram & Co KG — Zustimmung Zu
nachfolgenden Geschiiften im Rahmen des Schulneubaues durch die
Kommanditistin — Beratung und Beschlussfassung

a) Haushaltsvoranschlag fiir das Finanzjahr 2009

b) Mittelfristiger Finanzplan fiir die Jahre 2009 bis 2012

¢) Kreditrahmen fiir den laufenden Betrieb

d) Rechnungsabschluss fiir das Finanzjahr 2008

e) Zusitzlicher Ausstattungsbedarf (Instrumente, technisches Equipment)

fiir

die Musikschule

a) Haushaltsvoranschlag fiir das Finanzjahr 2009

Bgm. Gruber ersucht Buchhalter Mairhofer um seinen Bericht zum Entwurf des Haushaltsvor-
anschlages der VFI der Gemeinde Taufkirchen an der Pram & Co KG fiir das Finanzjahr 2009.

Gemeindebuchhalter Mairhofer trdgt daraufhin detailliert den Haushaltsvoranschlag 2009 vor.
Demnach ergibt sich in der Einnahmen-Ausgaben-Rechnung (ordentlicher Haushalt) ein Ver-
lust in Hohe von € 1.117.900,00.

Nachdem es zum ordentlichen Voranschlag zu keinen Wortmeldungen kommt, geht der Refe-
rent zum aullerordentlichen Voranschlag (bestandswirksame Buchungen) tiber. Auch hier eror-
tert der Vortragende detailliert simtliche Ansdtze des auBerordentlichen Voranschlages.

Der Gemeinderat hat den Haushaltsvoranschlag in allen Ansitzen einer Uberpriifung unterzo-

gen und als Ergebnis dieser Priifung werden die vorgetragenen Voranschlagsansitze geneh-
migt.
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A. Ordentlicher Voranschlag

Summe der Einnahmen € 1.242.800,00 (inkl. Verlustverrechnung)
Summe der Ausgaben € 1.242.800.00
Uberschuss / Abgang € 0,00

B. Auflerordentlicher Voranschlag

Summe der Einnahmen € 5.832.500,00
Summe der Ausgaben € 6.447.700.00 (inkl. Verlustverrechnung 0.H.)
Abgang € 615.200,00

Der Vorsitzende dankt Gemeindebuchhalter Mairhofer fiir seinen Vortrag.

Da es zu keinen Wortmeldungen kommt, wird diesem Haushaltsvoranschlag der VFI der
Gemeinde Taufkirchen an der Pram & Co KG fiir das Finanzjahr 2009 daraufhin durch den
Gemeinderat einstimmig die Zustimmung erteilt.

b) Mittelfristiger Finanzplan fiir die Jahre 2009 bis 2012

Auch zu diesem Tagesordnungspunkt ersucht Bgm. Gruber Gemeindebuchhalter Mairhofer um
seine Ausfiihrungen.

Einleitend weist der Vortragende darauf hin, dass fiir die VFI der Gemeinde Taufkirchen an der
Pram & Co KG heuer erstmalig die Erstellung eines mittelfristigen Finanzplanes fiir einen vier-
jahrigen Zeitraum erfolgte. Dieser umfasst sowohl den ordentlichen als auch den auBlerordentli-
chen Voranschlag, soweit dies nach dem derzeitigen Wissensstand mdéglich ist.

Darauthin referiert der Vortragende ausfiihrlich iiber die Budgets der kommenden vier Jahre.
MaBgebend fiir den mittelfristigen Finanzplan ist auf jeden Fall die freie Budgetspitze, das
Maastricht-Ergebnis und der Investitionsplan; hierzu arbeitet der Vortragende in weiterer Folge
die wichtigsten Eckpunkte detailliert heraus.

Die Vorhaben des mittelfristigen Investitionsplanes lauten wie folgt:

Schulneubau

Containerschule

Spielplatz Kindergarten
Zwischenfinanzierung Containerschule
Zwischenkredit Schulneubau
Beteiligungen

YVVVVYVYY

Da sich die Niederschrift nur auf den Bericht in der Gemeinderatssitzung bezieht, wird in die-
sem Zusammenhang auch auf die gegenstindliche Sitzungsunterlage ,,Mittelfristiger Finanz-
plan fiir die Jahre 2009 bis 2012 verwiesen.
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Bgm. Gruber dankt daraufhin Gemeindebuchhalter Mairhofer fiir seinen sehr informativen
Vortrag und ldsst — ohne jedwede Wortmeldung aus dem Gremium - iiber den mittelfristigen
Finanzplan fiir die Jahre 2009 bis 2012 abstimmen, wobei die einstimmige Beschlussfassung
festgestellt werden kann.

¢) Kreditrahmen fiir den laufenden Betrieb

Hierzu informiert Bgm. Gruber das Gremium {iber die Ausstattung eines Kreditrahmens in der
Hohe von € 100.000,00 fiir die laufenden Kosten der VFI der Gemeinde Taufkirchen an der
Pram & Co KG. Dieser Kreditrahmen soll voriibergehende Liquidititsengpdsse — analog zum
Kassenkredit der Gemeinde Taufkirchen an der Pram — ausgleichen.

Ohne weitere Wortmeldung kommt es iiber Antrag des Vorsitzenden zur einstimmigen Be-
schlussfassung iiber die Annahme dieses Kreditrahmens fiir den laufenden Betrieb.

d) Rechnungsabschluss fiir das Finanzjahr 2008

Bgm. Gruber ersucht in diesem Zusammenhang Buchhalter Mairhofer um seinen Vortrag.

Dieser erldutert dem Gremium ausfiihrlich den Rechnungsabschluss fiir das Finanzjahr 2008.
Den Mandataren liegen detaillierte Auflistungen vor.

Die Gesamtiibersicht sicht demnach wie folgt aus:

Gewinn und Verlustrechnung:

Einnahmen: € 146.546,94
Ausgaben: €  543.393.01
Verlust €  396.846.07

Auferordentlicher Haushalt:

Einnahmen: € 11.850.500,00
Ausgaben: € 11.681.611.02
Uberschuss: € 168.888.98

Da es zu keinen weiteren Wortmeldungen von Seiten des Gremiums kommt, bedankt sich
der Vorsitzende bei Buchhalter Mairhofer fiir seinen Vortrag und lésst im Anschluss daran
iiber den Rechnungsabschluss fiir das Finanzjahr 2008 abstimmen.

Hierbei kann die einstimmige Beschlussfassung festgestellt werden.
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e) Zusétzlicher Ausstattungsbedarf (Instrumente, technisches Equipment) fir die Musikschule

Hierbei handelt es sich um den Ankauf von Instrumenten und technischem Equipment (Gitar-
renverstirker, Klarinetten, Mikroanlage, Stage Piano samt Zubehor) fiir die Musikschule in
der Hohe von € 11.332,00. Bezugnehmend auf ein Gespriach mit Herrn Leitenmiiller kdnnen
die entsprechenden Summen den Baukosten zugeordnet werden, so der Vorsitzende.

Da es aus dem Gremium zu keinen Wortmeldungen kommt, ldsst Bgm. Gruber iiber den zu-
satzlichen Ausstattungsbedarf fiir die Musikschule abstimmen, wobei die einstimmige Be-
schlussfassung festgestellt werden kann.

unkt 10.: Bericht des ortlichen Priifungsausschusses iiber die Priifung der Gemeinde-

gebarung am 10. Februar 2009 — Kenntnisnahme desselben

Uber Ersuchen des Vorsitzenden liest GR Steindl, seines Zeichens Obmann des Priifungsaus-
schusses, den Bericht iiber die angesagte Priifung des Rechnungsabschlusses 2008 bzw. der
Gemeindegebarung der Gemeinde Taufkirchen an der Pram am 10. Februar 2008 gemal3 § 91
der 0O6. GemO. 1990 vor.

Dieser Priifbericht wird vom versammelten Gremium einstimmig zur Kenntnis genommen.

unkt 11.: Nachtrigliche Genehmigung von Ausgabeniiberschreitungen im Finanz

jahr 2008 — Beratung und Beschlussfassung

Zu diesem Tagesordnungspunkt ersucht der Vorsitzende Gemeindebuchhalter Mairhofer um
seine Ausfiihrungen.

Dieser weist einleitend auf die jedem Gemeinderat zur Verfiigung gestellte Auflistung der
Ausgabeniiberschreitungen fiir das Finanzjahr 2008 hin. Dabei handelt es sich um eine Zu-
sammenstellung aller Mehrausgaben iiber € 3.000,00 und mehr als 10 %. Danach fahrt dieser
in seinen detaillierten Erlduterungen fort.

Ausgabeniiberschreitungen 2008

(Mehrausgaben iiber € 3.000,00 und mehr als 10 %)

Haushaltsstelle Text/Abweichung und Begriindung

1 010000 070000  Softwareankauf
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1 010000 580000

1 010000 640000

1 090000 246000

1 163000 050000

1 163000 614000

1211000 700100

1212000 700100

1 240000 700100

1 269000 050000

1 522000 778000

1 612000 611000

1 612000 729900

1 616100 729901

1616100 729991

1 616100 772000

€ 3.244,80 Zusatzlicher Ankauf einer 3. Lizenz fiir GeoOffice

DG-Beitrdge z. Ausgleichsf. fiir Familienbeihilfe
€ 8.932,66 Kein Voranschlag — Anderung der gesetzlichen Bestimmungen

wahrend des FJ 2008

Rechtskosten
€ 9.216,26 Ausgabeniiberschreitung durch Rechtsstreit ,,Pramsteg*

Bezugsvorschiisse Investitionsfordernd
€ 10.000,00 Kein Voranschlag fiir Gewédhrung von Bezugsvorschiissen
Genehmigung durch GV-Beschluss

Sonderanlagen
€ 13.531,74 Zusitzliche Ausgaben fiir Loschteich Wolfsedt

Instandhaltung von Gebduden
€ 6.454,86 Fassadenerneuerung FF Taufkirchen

Betriebskosten VS
€ 6.997,58 Hohere Betriebskosten fiir gesamtes Schulprovisorium

Betriebskosten HS
€ 13.153,23 Hohere Betriebskosten fiir gesamtes Schulprovisorium

Betriebskosten
€ 3.589,27 Hohere Betriebskosten fiir Kindergarten (VFI) durch
Aufrollung Grundsteuer B

Sonderanlagen
€ 31.641,68 Mehrkosten fiir Absiedlung Hundeverein

Umweltschutz (Sonstige Mallnahmen)
€ 3.390,00 GroBere Anzahl an Forderansuchen fiir Umweltforderung

Instandhaltung von Stralenbauten
€ 7.382,86 Hohere Instandhaltungskosten (v.a. Gde-Str. Maad und Lfb.)
dafiir Einsparung bei Konto Katastrophenschdden

Arbeitsvergiitung Gemeindestra3enerhaltung
€ 4.428,00 Abweichung bei Verrechnung Lohnvergiitung

Arbeitsvergiitung ldndl. Zufahrtsstrale/GW
€ 9.360,00 Abweichung bei Verrechnung Bauhofvergiitung

Vergiitung Erhaltung Giiterwege (Fuhrpark)
€ 4.412,92 Abweichung bei Verrechnung Bauhofvergiitung

KTZ an Wegeerhaltungsverband (GW-Inst.)
€ 5.381,41 Kein Vorschlag dafiir Einsparung bei Konto Instandhaltung
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1 617000 580000

1 617000 614000

1 813000 775000

1 850000 050000

1 850000 400000

1 850000 729902

1 851000 05000

1 851000 729911

1 851800 754000

1 914000 779100

1 980000 910023

1 980000 910052

1 980000 910080

1 980000 910081

1 980000 910099

Giiterwege

DG-Beitrdge z. Ausgleichsf. fiir Familienbeihilfe
€ 4.982,18 Kein Voranschlag — Anderung der gesetzlichen
Bestimmungen wihrend FJ 2008 (DB-Pflicht fiir Hoh.Bereich)

Instandhaltung Gebdude und Anlagen Bauhof
€ 12.044,64 Mehrkosten fiir Fassadenerneuerung — Anteil Bauhof

KTZ an Unternehmungen
€ 4.284,24 Zusitzliche Ausgaben fiir Standortvorteil Kompostieranlage
Betrag wurde im VJ budgetiert

Sonderanlagen
€ 3.771,33 Mehrausgaben durch WL-Anschluss Schwendt/Wolfsedt

Geringwertige Wirtschaftsgiiter des Av
€ 3.033,79 Mehrausgaben fiir Ankéufe durch Erweiterung des
Wasserleitungsnetzes (zusétzliche AufschlieBungen)

Arbeitsvergiitung Wasser Hausanschliisse
€ 7.064,00 Abweichung bei Verrechnung Bauhofvergiitung

Sonderanlagen Kanal
€ 11.714,94 Mehrausgaben fiir zusétzliche AufschlieBungen
Schwendt, Wolfsedt und Leoprechting

Arbeitsvergiitung Oberflichenkanal - Ausbau
€ 6.640,00 Abweichung bei Verrechnung Bauhofvergiitung

Sonst. Ausgaben (RHV-Annuitétenleistung )
€ 4.068,31 Hohere Annuititenleistung an RHV durch Zinsanstieg

Investitions-/Tilgungszuschuss (Kanal)
€ 198.222,25 Kein Vorschlag fiir Investitionszuschuss 2008 vorgesehen
Ausgleichsbuchung fiir Maastricht-Ergebnis

Zufiihrung an/aus OH/AOH (Pfarrheim)
€ 19.280,45 Kein Voranschlag fiir neues Bauvorhaben
Abdeckung Kosten fiir Vorplatz

Verrechnung Ord./Aoh KiGa-Spielplatz
€ 16.000,00 Neues Bauvorhaben — Gde-Beitrag 2008 It. Finanzierungsplan

Verrechung Ord./Aoh Stralenbau 02/03
€ 26.572,87 Abdeckung der Restkosten durch Zufiihrung aus dem OH

Zufiihrung an Aoh Stra3enbau 2007 bis 2009
€ 13.571,98 Zufiihrung It. Finanzierungsplan, bei VA-Erstellung war
volle Zufithrung noch nicht moglich

Zufiihrung an Aoh Zeugstitte Laufenbach
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1 980000 910220

1 980000 910320

1 980000 910330

1 992000 690000

5163300 010000

5163300 010900

5163300 774000

5240000 775000

5390000 010000

5390000 010900

5390000 777000

5612000 002017

5612200 002009

€ 7.422,98 Abdeckung der Grundkosten und des Finanzierungsanteiles
It. Finanzierungsplan

Verrechnung Ord./Aoh Wasseranschl. BA 06
€ 6.576,00 Kein Voranschlag, Zufiithrung der restlichen Anschlussgeb.
fiir WVA BA 06

Verrechnungen Ord./Aoh Kanalanschl. BA 06
€ 81.360,38 Zufiihrung der restlichen Kanalanschlussgebiihren (Fa. ANI)
ABA BA 06

Zufiihrungen-Kanalanschlussgebiihren BA 07
€ 89.004,11 Mehreinnahmen der I-Beitridge fiir ABA BA 07 werden
in den AOH zugefiihrt

Schadenstille (Uneinbringliche Steuern)
€ 6.194,64 Hohere Abschreibungen durch Konkurs bzw. Getrinkesteuer-
vereinbarung

Zeugstitte FF Laufenbach
€ 14.195,73 Kein Voranschlag fiir AufschlieBungskosten FF Laufenbach

Vergiitung Eigenleistung (FF Laufenbach)
€ 3.300,00 Kein Voranschlag fiir Eigenleistungen bei FF Laufenbach
Anderung Aufteilung Lohnvergiitung Bauhof

KTZ an sonst. Trager des 6ffentlichen Rechtes
€ 100.000,00 Kein Voranschlag — Finanzierungsplan erst nach
VA-Erstellung, Weiterleitung BZ-Mittel

KTZ an VFI (Kindergarten-Spielplatz)
€ 16.000,00 Kein Voranschlag — Finanzierungsplan erst nach
VA-Erstellung, Weiterleitung von Gemeindeanteil an VFI

Pfarrheim - Vorplatz
€ 9.596,70 Kein Voranschlag — Finanzierungsplan erst nach
VA-Erstellung, Materialkosten flir Vorplatz

Arbeitsvergiitung Pfarrheim
€ 8.280,00 Kein Voranschlag — Finanzierungsplan erst nach
VA-Erstellung Arbeitsleistungen Gemeinde

KTZ an priv. Organisat. ohne Erwerbszweck

€ 50.000,00 Kein Voranschlag — Finanzierungsplan erst nach
VA-Erstellung, Weiterleitung BZ-Mittel an Pfarramt

Geh- und Radweg Igling

€ 26.572,87 Restkosten fiir Radweg Pramtal (Grundablésen), Abdeckung

durch Gemeindeanteil

Fahrbahnteiler Taufkirchen-Ost
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5612200 002014

5612200 002016

5612200 002017

5612200 002018

5612200 002019

5612200 002020

5612200 964100

5850300 964100

5 851600 010000

5851600 964100

5 851700 004000

5851700 004900

5851700 964100

€ 9.691,33 Restkosten fiir Fahrbahnteiler (Asphaltierung)

Briicke Pfudabach
€ 69.629,84 Neues Bauvorhaben
Erweiterung des Stralenbauprogrammes

Miihlgasse
€ 6.570,27 Asphaltierungskosten — neues StraBenbauvorhaben

Schulzufahrt
€ 26.507,56 Neues Stralenbauprogramm
Erweiterung des Stralenbauprogrammes

Siedlungsstrale Schwendt Stammlerbaugrund
€ 11.324,95 Neues Stralenbauprogramm
Aufteilung der einzelnen Straflenbauten

Siedlungsstrale Wolfsedt
€ 12.756,23 Neues Strallenbauvorhaben

Aufteilung der einzelnen Straflenbauten

Prambriicke
€ 9.585,72 Kein Voranschlag fiir Abriss Pramsteg

Abwicklung Soll-Abgang Vorjahr
€ 8.746,19 Verbuchung Sollergebnis Vorjahr

Abwicklung Soll-Abgang Vorjahr
€ 45.171,17 Verbuchung Sollergebnis Vorjahr

Planung/Bauleitung Kanalbau BA 06
€ 20.735,98 Restkosten Honorar Bauleitung — kein Voranschlag

Abwicklung Soll-Abgang Vorjahr
€ 101.084,87 Verbuchung Sollergebnis Vorjahr

Kanalbau BA 07

€ 328.870,40 Mehrkosten durch Erweiterung des Bauabschnittes BA 07

Arbeitsvergiitung ABA BA 07

€ 3.548,00 Abweichung bei Verrechnung Bauhofvergiitung durch

Erweiterung des Bauabschnittes BA 07

Abwicklung Soll-Abgang Vorjahr
€ 204.472,60 Verbuchung Sollergebnis Vorjahr

Da es zu keinen weiteren Wortmeldungen der Mandatare kommt, beantragt Bgm. Gruber die
nachtrégliche Genehmigung der Ausgabeniiberschreitungen in der vorgetragenen Hohe.
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Diese wird vom zustiandigen Gremium mittels Handzeichen einstimmig erteilt.

unkt 12.: Rechnungsabschluss der Gemeinde Taufkirchen an der Pram fiir das Fi
nanz-

jahr 2008 — Beratung und Beschlussfassung

Analog zum vorherigen Tagesordnungspunkt erteilt auch hier der Vorsitzende Gemeinde-
buchhalter Mairhofer das Wort.

Eingangs weist der Vortragende darauf hin, dass den einzelnen Fraktionen bereits in der letz-
ten Gemeindevorstandssitzung Exemplare des Rechnungsabschlusses in ausreichender Anzahl
zur Verfiigung gestellt wurden. Weiters erwdhnt er die ordnungsgemifle Auflage gemal3 § 92
Abs. 4 der 06. GemO 1990. Mit dem Hinweis, etwaige Fragen sofort zu stellen, beginnt
Gemeindebuchhalter Mairhofer mit seinen Ausfiihrungen.

Im Anschluss daran trigt Gemeindebuchhalter Mairhofer folgenden Bericht zum Rechnungs-
abschluss fiir das Finanzjahr 2008 vor:

Bericht zum Rechnungsabschluss 2008

1. Rechnungsabschluss ordentlicher Haushalt:

Einnahmen: € 5.285.687,39
Ausgaben: €  5.132.331.68
Uberschuss: € 153.355.71

Dieser Uberschuss wurde iiber Mehreinnahmen erzielt. So stiegen die Einnahmen um rund
€ 519.000,00 an. Im Gegenzug erhohten sich aber auch die Ausgaben um rund € 366.000,00.
Das reine Jahresergebnis 2008 (ohne Solliiberschuss Vorjahre) ergibt einen Abgang von
€ 104.477,90.

Die grofiten Mehreinnahmen gegeniiber dem Voranschlag konnten in der Gruppe 9 (Ertragsan-
teile und Kommunalsteuer) erzielt werden. Der urspriinglich veranschlagte Grundverkauf (Tur-
nerwiese) konnte 2008 nicht abgewickelt werden. Hohere Einnahmen wurden auch bei den In-
teressentenbeitridgen fiir Kanal erreicht, welche aber groBteils wieder in AO Bauabschnitte zu-
gefiihrt wurden.

Ausgabeneinsparungen sind in der Gruppe 6 (Stralenbau OH und Winterdienst) festzustellen.
Die stirksten Ausgabenanstiege sind v.a. auf Anteilsbeitrdge im AO Haushalt zuriickzufiihren.

Rechnungsergebnisse:

Schulausspeisung: Abgang € 9.918,51 (€ 0,50 je Portion)
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Kindergarten: Abgang € 120.792,56 (€ 129,00/Kind/Monat)
Miillabfuhr: Uberschuss € 1.088,93

2. Rechnungsabschluss auflerordentlicher Haushalt:

Einnahmen: € 1.486.995,22
Ausgaben: € 1.891.142.25
Fehlbetrag: €  404.147.03

Dieser Abgang ist auf die Vorhaben Kanalbau BA 06 und 07, Wasserleitungsbau BA 06, Zeug-
stitte Laufenbach und Stralenbauprogramm 2007 bis 2009 zuriickzufiihren. Bei den

Abgingen WVA BA 06 und ABA BA 06 ergeben sich derzeit lediglich geringe Fehlbetrige.
Diese werden nach Kollaudierung und Feststellung der forderfahigen Kosten im Jahr 2009,
durch Zufiihrungen aus dem OH bzw. Landesinvestitionsdarlehen (ABA BA 06) ausfinanziert.

Bei den Vorhaben Stralenbauprogramm 2007 bis 2009 sowie Zeugstdttenbau Laufenbach wur-
den die Anteilsbeitridge entsprechend den Finanzierungspldnen zugefiihrt. BZ- und Landesmit-
tel sind noch zu erwarten. Der grofite Abgang betrifft den Kanalbauabschnitt 07. Dieser Ab-
gang ist auf eine Ausweitung des Bauabschnittes zurlickzufiihren. Hier ist neben ausstehenden
Forderdarlehen bzw. Landesdarlehen auch mit einer weiteren Zufiihrung aus dem OH zu rech-
nen.

Abginge bei AO Vorhaben:

Zeugstitte Laufenbach: € 10.951,27
Stralenbauprogramm 2007 bis 2009: €  33.369,89
Wasserleitungsbau BA 06: €  7.097,66
Kanalbau BA 06: € 38.592,82
Kanalbau BA 07: € 314.135,39

3. Darlehen der Gemeinde Taufkirchen an der Pram:

Darlehen bestehen derzeit fiir die Bereiche Wasserleitung-, Kanal- und Gemeindehausbau. Es
handelt sich dabei um ausschlieBlich niederverzinsliche Darlehen bzw. Landesinvestitionsdar-
lehen.

Fiir die Landesinvestitionsdarlehen ist derzeit noch keine Riickzahlung zu leisten. Der Schul-
denstand dieser Darlehen erhdhte sich auf € 1.404.617,99 (Anstieg € 45.000,00).

Der Darlehensstand bei den niederverzinslichen Darlehen erhohte sich um € 176.960,19 auf
€ 6.069.092,02.

Der Nettoschuldendienst (Annuititen abzgl. Zuschiisse) betrug € 271.097,61 (Anstieg um

€ 47.000,00 gegeniiber 2007). Die Ausgaben fiir den Schuldendienst beliefen sich auf
€ 518.175,80 (das sind 9,8 % der Gesamteinnahmen).
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Der Gesamtdarlehensstand zum 31. Dezember 2008 belduft sich somit auf € 7.473.710,01.

4. Erliduterungen:

Ausschlaggebend fiir die Erzielung des Solliiberschusses 2008 sind der Anstieg bei den Er-
tragsanteilen (€ 99.100,00), Kommunalsteuer (€ 76.600,00), Grundsteuer B (€
27.900,00) und Interessentenbeitrdge, die im ordentlichen Haushalt verbleiben (€
45.200,00). Dadurch konnte auch der Einnahmeausfall beim Grundverkauf kompensiert
werden.

Zu beachten ist allerdings, dass die Mehreinnahmen bei Steuern und Ertragsanteilen zu einer
weiteren Erhohung bei den SHV- bzw. Krankenanstaltenbeitrigen in Hohe von rund
€ 100.000,00 im Jahr 2010 fiihren werden (je nach Festlegung des Hebesatzes).

Die Gebiihreneinnahmen stiegen nur geringfiigig auf € 636.207,32.

Im Vergleich dazu stiegen die Fixausgaben auf mehr als € 3.179.000,00 an. Dies bedeutet
einen Anteil von rund 60,00 % der Gesamteinnahmen (im Jahr 2002 betrug dieser Anteil nur
47,70 %). So erhohten sich der Gesamtschuldendienst in den Jahren 2005 bis 2008 um rund
€ 160.0000,00 sowie der Krankenanstaltenbeitrag und die SHV-Umlage um € 122.000,00.

Nur durch zusitzliche Einnahmen war es moglich, die Zufiihrungen fiir den AO Haushalt in
dieser Hohe zu tétigen. Auf der Ausgabenseite sind die Nettozuflihrungen gegeniiber
dem Vorjahr um rund € 67.000,00 gestiegen. Insgesamt betrugen die Gemeindeinvesti-
tionen ein
Rekordvolumen von € 1,67 Mio. Darin nicht enthalten sind die Investitionen durch die
VFI der Gemeinde Taufkirchen & Co KG im Ausmal} von ca. € 6,47 Mio. im Jahr 2008.

Durch den Schulneubau kommt es aber auch zu einer weiteren Erhohung bei den ibernomme-
nen Gemeindehaftungen auf € 16,77 Mio.

Zusammenfassende Kennzahlen:

Riicklagen: € 140.600,00
Haftungen: € 16.773.554,68
Vermogen/Inventar/Liegenschaft.: € 10.755.211,30
Maastrichtergebnis: € - 14.048,61
Schuldenstand: € 7.473.710,01
Uberschuss ordentlicher Haushalt € 153.355,71
Abgang auBlerordentlicher Haushalt € 404.147,03

Bgm. Gruber betont, dass im Jahr 2008 Investitionen in der Héhe von rund € 8 Mio. (inkl.
Schulneubau) getatigt wurden. Nicht zu vergessen mit dem gleichen Personalstand in der Ver-
waltung. Bei Investitionen in dieser Hohe kommt es zu dementsprechend vielen Riickfragen,
ganz abgesehen vom biirokratischen Aufwand. In diesem Zusammenhang bedankt sich der
Vortragende bei der gesamten Gemeindebelegschatft.
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Die hoheren Einnahmen der Steuern von € 203.600,00 haben der Gemeinde Taufkirchen an der
Pram sicher geholfen, dass man sich die Zufithrungen in der Hohe von € 253.800,00 leisten
konnte. Weiters werden die Vorhaben laut Finanzierungsplan umgesetzt, was am Anfang des
Jahres 2008 noch unvorstellbar war.

Bgm. Gruber zeigt kein Versténdnis fiir die Abgidnge von finanzstarken Gemeinden wie zB:

Braunau Abgang von € 2.044.000,00
Gunskirchen Abgang von € 1.147.000,00
Weyer Abgang von € 1.380.000,00

€ 4.571.000,00

Die kleinen Gemeinden konnen nicht mehr einsparen wie bisher. Jedoch miissten die finanz-
stairkeren Gemeinden zum Umdenken anfangen und anders wirtschaften. Wenn bereits die o.a.
Gemeinden Abginge in Millionenhdhe aufweisen, fehlt Bgm. Gruber jedwedes Einflihlungs-
vermogen.

Nach diesen Ausfiihrungen lisst der Vorsitzende, nachdem es zu keinen weiteren Wortmeldun-
gen mehr kommt, iiber den Rechnungsabschluss fiir das Finanzjahr 2008 mittels Handzeichen

abstimmen.

Die Beschlussfassung des Rechnungsabschlusses fiir das Finanzjahr 2008 erfolgt daraufhin
durch den Gemeinderat einstimmig.

‘:unkt 13.: Allfiilliges I

Bgm. Gruber informiert die anwesenden Mandatare iiber folgende Themen:

»  Kurzbericht zur Schulbaustelle:

Laut Baumeister Hockner wird der Fertigstellungstermin eingehalten. Es sind zurzeit eine
Menge Handwerker auf der Baustelle, jedoch kommt es zu keinen Verzégerungen.

»  Container:
An die Stadt Eferding sind 16 Container im Wert von € 40.000,00 verkauft worden. Die
Gemeinde Deutschlandsberg erteilte uns beziiglich des Containerkaufes eine Absage, da
sie auf Grund des Konjunkturpaketes bereits heuer mit dem Schulbau beginnen.
Die Stadt Traiskirchen und die Gemeinden Gallspach, Andorf und Zell am See haben be-
reits ihr Interesse bekundet. Der Vorsitzende ist daher zuversichtlich, alle Container ver-

kaufen zu konnen.

>  Ausschank im Schulzentrum:
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In einer Vorstandsklausur wurde iiber dieses Thema bereits diskutiert. Dort war man sich
einig, dass auBBerschulische Veranstaltungen nur iiber die Taufkirchner Gastwirte abgewi-
ckelt werden. Diesbeziiglich gab es bereits mit den sieben Gastronomen sowie mit den
Brauereien Kapsreiter und Baumgartner Besprechungen.

Das Endergebnis kann sich sehen lassen, den die Brauereien investieren zusammen in
eine mobile Schankanlage, in drei mobile Kiihlschrinke, in einen mobilen Gléserspiiler
und ein Spiilenelement; weiters wurde bereits daran gedacht, einen Teil des Geréteraumes
abzutrennen um eventuell Platz fiir einen Kiihlraum zu schaffen.

Anhand eines Losentscheides beginnt im ersten Jahr der ,,Heurige Kurz Ein’kehrt™ mit
der Bewirtung; fiir 2010 und 2011 sind der Maader Hof und die Ehegatten Gabriele und
Klaus Schauer vorgesehen.

»  Spendenkonto Muster:

Bgm. Gruber erkldrt den Mandataren, warum fiir die Familie Helga Muster ein Spenden-
konto eingerichtet wurde. Dieses Konto wird von den Nachbarn Anna Danecker und Ger-
hard Aichinger sowie vom Vorsitzenden treuhdndisch verwaltet. In diesem Zusammen-
hang bedankt sich Bgm. Gruber bei allen Feuerwehren und Einsatzkréfte recht herzlich
fiir deren professionellen Einsatz.

>  Taufkirchner Ball:

Der Taufkirchner Ball im Jahr 2010 wird vom Sportverein Taufkirchen an der Pram und
dem Chor La muscia ausgerichtet.

LR Mag. Dr. Hermann Kepplinger ist sowohl fiir die Wohnumfeldverbesserungsmafinahmen
als auch fiir das Betreubare Wohnen zusténdig, beginnt Vize-Bgm. Spitzenberger mit seinen
Ausfiihrungen. Diesbeziiglich statteten Bgm. Gruber und der Vortragende dem Landesrat
einen Besuch ab.

Mit dem Plan und der Kostenschidtzung des Erlebnisspielplatzes beim ehemaligen Hundea-
brichteplatz in der Hand erhielten sie seitens des Landesrates Kepplinger die Zusage der
hochstmoglichen Forderung von 35 % der Gesamtbaukosten. Weitere finanzielle Unterstiit-
zungen sind vom Biiro des Landeshauptmannes und vom Landesrat Dr. Josef Stockinger zu
erwarten.

Wie in den Medien bereits angekiindigt gibt es ein Sonder-Wohnbauprogramm mit einer For-
derungssumme von rund € 5 Mio., so Vize-Bgm. Spitzenberger. Deswegen ist ein baldiger
Baubeginn von weiteren sechs Betreubaren Wohnungen bereits in Sicht; eine Bedarfsliste ist
diesbeziiglich wieder von Notwendigkeit.

Bezugnehmend auf die Gemeinderatssitzung vom Dezember mochte Vize-Bgm. Spitzenber-
ger festhalten, dass die SPO-Fraktion in den letzten fiinf Jahren sehr um das Wohl der Ge-
meindebevolkerung bemiiht war; es wurden zehn LAWOG-Wohnungen, acht Betreubare
Wohnungen, zwei Kinderspielplitze errichtet und ein Erlebnisspielplatz ist in Planung.
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GR Gahbauer mochte gerne wissen, warum bereits jetzt in den Klassenzimmern eine Erwir-
mung von rund 30 ° eintritt.

Da in den Klassenzimmern tagelang nicht durchliiftet wird und auch noch keine Vorhédnge
vorhanden sind, wird die Sonneneinstrahlung eine dementsprechende Wirkung erzielen, so
Bgm. Gruber.

Auf Grund einer Anfrage von GR Gahbauer informiert der Vorsitzende das Gremium, dass
stidseitig im Foyer eine Sonnenschutzverglasung und bei einigen Klassen ein anderes Glas
verwendet wurde.

Vize-Bgm. Spitzenberger erkundigt sich um die weitere Vorgehensweise beziiglich Pramsteg.

Laut Rechtsanwalt Dr. Wagner ist es unwahrscheinlich, dass in diesem Jahr ein Urteil gefillt
wird, so der Vorsitzende.

Die Planungen des Geh- und Radweges im Bereich der Schulausfahrt sind in Arbeit, beant-
wortet Bgm. Gruber eine Anfrage von GR Ersatzmitglied Hufnagl.

Auf Grund der Ubersiedelung in das neue Schulzentrum lddt GR Kurz, seines Zeichens HS-
Direktor, alle Mandatare und Eltern am Donnerstag, den 19. Februar 2009 recht herzlich zur
Mithilfe ein.

Bei Beendigung des Schulbaues werden bestimmt alle Bauabnahmen gemacht, beginnt
Vize-Bgm. Waizenauer seine Wortmeldung. Er bewundert den Ehrgeiz aller betroffenen
Handwerker und wiinscht Bauleiter Hockner fiir die rechtzeitige Fertigstellung alles Gute. Ihn
interessiert diesbeziiglich, wie weit das Architekturbiiro Feichtinger mit der Erstellung des
Brandschutzplanes ist.

Mit Einzug in die Schule ist ebenfalls der Brandschutzplan fertig, so der Vorsitzende.

Weiters erldutert Bgm. Gruber auf Grund einer Anfrage von Vize-Bgm. Waizenauer, dass im
AuBenbereich der Fluchtstiege bei Schnee- und Eisproblemen Schulwart Walter Egger fiir das

Kehren und Salzstreuen verantwortlich ist.

Da die Tagesordnung erschopft ist und sich niemand mehr zu Wort meldet, schlie3t der Vor-
sitzende um 21.30 Uhr die Sitzung.

Die Verhandlungsschrift der letzten Gemeinderatssitzung wird, nachdem dagegen wéhrend

der Sitzung keine Einwédnde vorgebracht wurden, von Bgm. Gruber fiir genehmigt erklért.

Die Schriftfiihrerin: Der Biirgermeister

. .:;C}f ‘:\J;;LU ‘l\\‘LLLJr"UL\ W
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Bild Nr. 2:

Wegfiihrung alter Standort Pramsteg:

Von Volksschule — iiber alten Standort Pramsteg — zukiinftiger Erlebnisspielplatz

Wegstrecke: ca. 262 m
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Bild Nr. 3:

Wegfiihrung neuer Standort Pramsteg:

Von Volksschule — iiber neuen Standort Pramsteg — zukiinftiger Erlebnisspielplatz

Wegstrecke: ca. 181 m
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Bild Nr. 4:

Wegfiihrung alter Standort Pramsteg:

Vom Kindergarten — iiber alten Standort Pramsteg — zukiinftiger Erlebnisspielplatz

Wegstrecke: ca. 361 m
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Bild Nr. 5:

Wegfiihrung neuer Standort Pramsteg:

Vom Kindergarten — iiber neuen Standort Pramsteg — zukiinftiger Erlebnisspielplatz

Wegstrecke: ca. 238 m
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